WwOIT GMINY
LSGZ“%&H%%Z(,%%%A Wigzownica, dnia 13 marca 2023 r.

DECYZJA

Dzialajac na podstawie: art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 art. 80 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 77 ust. 1 oraz 85 ust. 1,
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2022 poz. 1029 ze zm.), a takze § 3 ust. 1
pkt. 54 lit. b, Rozporzadzenia Rady Ministrtow z dnia 9 listopada 2010 t. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2019 1. poz. 1839) w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 1. poz. 2000 ze zm.), po rozpattzeniu wniosku zlozonego przez firme PV
Projekt II z siedziba w Katowicach ul. Kopernika 4/3, 40-064 Katowice, reprezentowang przez Prezesa Zarzadu Pana
Edwarda Klimse w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia p.n.: ,,Budowa
farmy fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbedna infrastrukturg techniczng ,,Piwoda 17 oraz po przeprowadzeniu

postepowania w sprawie oceny oddzialywania na §rodowisko

ORZEKAM
odméwic¢ ustalenia srodowiskowych uwarunkowan dla planowanego przedsigwzigcia pod nazwa: ,,Budowa farmy

fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbe¢dng infrastrukturg techniczng ,,Piwoda 1

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 05.02.2021 1. (data wplywu: 09.02.2021 r.) firma PV Projekt II z siedziba w Katowicach
ul. Kopernika 4/3, 40-064 Katowice, reprezentowana przez Prezesa Zarzadu Pana Edwarda Klimse, wystapila o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pod nazwa: : ,,Budowa farmy fotowoltaiczne;
o mocy do 50,0 MW wraz z niezbedng infrastruktura techniczna ,,Piwoda 1”. Przedsiewzigcie realizowane bedzie na dzialach
o nastepujacych numerach ewidencyjnych gruntu: 887, 888, 889/3, 899/2, 899/3 i 1174/3, polozonych w miejscowosci
Piwoda, gmina Wigzownica.

W zwigzku z przedlozong dokumentacje w dniu 15.03.2021 . Wéjt Gminy Wigzownica wszczal postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 52 lit. a 1 pkt 54 lit. b, Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 1. w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), obcwiazujacego na dzien
skladania wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz art. 71 ust. 2 pkt 2, ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochtronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, przedmiotowe zadanie zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych rapost o oddzialywaniu na srodowisko moze by¢ wymagany.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z art. 63 ust. 1 ww. ustawy obowiazek przeprowadzenia cceny oddzialywania
na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko stwierdza
w drodze postanowienia organ wilasciwy do wydania decyzji. Stosownie do att. 64 ust. 1, przedmiotowy wniosek zostal
przedlozony do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, Paistwowego [owiatowego Inspektora
Sanitarnego w Jaroslawiu oraz do Dytektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Przemyslu co do wydania opinii na temat potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia, a w przypadku jej stwierdzenia - co do okreSlenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $rodowisko.

Zgodnie z zawartymi w katcie informacyjnej danymi planowane przedsiewziecie polegalo bedzie na budowie farmy

fotowoltaicznej o mocy do 50 MW i powieizchni zabudowy ok. 50 ha na terenie dzialek o numerach ewidencyjnych gruntu:
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887, 888, 889/3, 899/2, 899/3, 1174/3 w miejscowosci Piwoda. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, dzialki na ktérych
planowana jest budowa farmy fotowoltaicznej sa uzytkowane rolniczo i obejmuja grunty kategorii: PsV, LIV, LV, W, Lz-PsV,
RIVb, RV, RIVa.
Farma fotowoltaiczna skladac sie bedzie z nastepujacych elementow:
e  ogniwa fotowoltaiczne na wolnostojacych konstrukcjach wsporczych,
e pizeksztattniki DC/AC (inwertery) podczepiane do konstrukeji wsporczych lub zlokalizowane w kontenerowej stacji

(do 15 na IMW),

e wolnostojaca kontenerowa stacja transformatorowa SN/nN (do 3 szt. na 1MW),

e  wolnostojaca stacja transformatorowa SN/WN (do 3 szt./50 MW),

e instalacja solarna pradu stalego,

e  tréjfazowa instalacja elektryczna pradu przemiennego;

e  przylacze kablowe SN;

e przylacze kablowe WN (wraz ze slupem elektroenergetycznym);

e uklad pomiarowo-rozliczeniowy w miejscu dostarczania/odbioru energii elektrycznej;
e  uklady pomiarowo-kontrolne na zaciskach systemu;

e  ochrona odgromowa i przeciwprzepieciowa;

e kontenetowy magazyn energii.

Przedmiotowe przedsigwziecie planowane jest do realizacji w terenie otwartym, uzytkowanym rolniczo, z dala
od istniejacej zabudowy mieszkaniowej i przemystowej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa miejscowosci Piwoda znajduje sie
w odlegtosci ok. 0,5 km w kierunku zachodnim. Obszar realizacji inwestycji znajduje sie¢ w dolinie potoku Olchowiec,
co moze wskazywac, ze dzialki, na ktérych planuje sie realizacje przedsiewziecia stanowig podmokle Iaki. Tetren realizacji
przedsiewziecia od wschodu graniczy ze zwartym kompleksem lesnym, stad dzialki na ktérych planuje sie realizacje
inwestycji moga stanowi¢ zerowisko ptakéw gniezdzacych sie w ww. kompleksie lesnym.

W odpowiedzi na powyzsze Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Jarostawiu opinig z dnia 25.05.2021 r.
(data wplywu: 27.05.2021 1) znak: PZNS.9020.8.13.2021 stwierdzil, iz dla planowanego przedsiewziecia nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w PrzemySlu wezwaniem z dnia
28.05.2021 r. (data wplywu: 02.06.2021 1.) wezwal Inwestora do uzupelnienia brakéw metytorycznych karty infortnacyjnej
przedsiewziecia. Po uzupelnieniu karty informacyjnej przez Inwestora (pismo z dnia 18.06.2021 1.) Dyrektor Pasistwowego
Gospodarstwa Wodnego wydal opini¢ w ktorej stwierdzil, iz dla planowanego przedsiewziecia nie jest wymagane
przeprowadzenie oceny odzialywania na Srodowisko oraz okteslil warunki jego realizacji (opina z dnia 08.07.2021 r. znak:
RZ.2.78.3.435.55.2021.KP).

Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie postanowieniem z dnia 14.06.2021 r.
(data wplywu: 17.06.2021 1) znak: WOOS.4220.3.10.2021.AT.5 stwierdzili, iz dla planowanego przedsigwzigcia istnieje
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w tym wykonania raportu o oddzialywaniu na §rodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze opinie otaz informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsiewziecia Wojt Gminy
Wigzownica postanowieniem z dnia 13.08.2021 r. znak: 15.6220.01.04.2021.MB nalozyl na Inwestora obowiazek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz ustalil zakres raportu o oddzialywaniu
na srodowisko dla omawianego przedsiewziecia w zakresie przewidzianym w att. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $§rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 poz. 1029 ze zm.).

Obwieszczeniem z dnia 13.08.2021 1. znak: 1.8.6220.01.05.2021.MB organ prowadzacy postegpowanie zawiadomil

strony o wydaniu postanowienia stwierdzajacego obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko.
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Po przedlozeniu przez Inwestora w dniu 09.11.2021 r. Raportu oddzialywania na Srodowisko przedsiewzigcia

pod nazwa: ,,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbedng infrastruktura techniczng ,,Piwoda 177,
wykonanego przez: Pania mgr inz. Magdalene Bas oraz Pana mgr Adama Stepien, Wojt Gminy Wiazownica dzialajac
na podstawie art. 77 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008t. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 poz. 1029 ze
zm.), pismem znak: L.5.6220.01.06.2021.MB z dnia 17.11.2021 1. zwrécil sie do Regionalnego Dytektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, Padstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Jaroslawiu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Przemyslu z proéba o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwziecia
polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbednag infrastruktura techniczna ,,Piwoda 17,
realizowanego na dzialach o nastepujacych numerach ewidencyjnych gruntu: 887, 888, 889/3, 899/2, 899/3 i 1174/3,
polozonych w miejscowosci Piwoda, gmina Wigzownica.

Obwieszczeniem z dnia 17.11.2021 r. znak: 1.8.6220.01.07.2021.MB organ prowadzacy postepowanie zawiadomil
o przedlozeniu pizez PV Projekt II Sp. z o.0. z siedzibg w Katowicach ul. Kopernika 4/3, 40-064 Katowice, raportu
oddzialywania na srodowisko.

W odpowiedzi na powyzsze Padstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Jaroslawiu w opinig z dnia 01.12.2021 ¢
(data wplywu: 03.12.2021 r.) znak: PZNS.9020.10.8.2021, zaopiniowal pozytywnie tealizacje wnioskowanego przedsiewziecia
oraz okreslil warunki jej realizacji.

W dniu 27.12.2021 1. do tut organu wplynelo pismo Dyrektora Zarzadu Zlewni Parstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w Przemyslu znak: RZ.278.3.4360.22.2021.UK z dnia 22.12.2021 r. w ktérym organ wskazal
o zajetym juz stanowisku w przedmiotowej sprawie stosownie do art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 t roku
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie stodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko.

Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Stodowiska w Rzeszowie wezwaniem z dnia 31.12.2021 r. znak:
WO0S8.4221.3.52021.AT.6 wezwal Inwestora do uzupelnienia brakéw w raporcie oddzialywania na Srodowisko.
Po przedlozeniu uzupelnienia przez Inwestora z dnia 06.06.2022 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
ponownie wezwal (znak: WO08.4221.3.5.2021.AT 10 z dnia 08.07.2022 r.) wnioskodawce do uzupelnienia raportu. Pismem
z dnia 15.09.2022 1. PV Projekt II Sp. z o.0. przedlozyl kolejne uzupelnienie raportu.

Obwieszczeniem z dnia 12.10.2022 r. znak: 1.8.6220.01.10.2021.MB organ prowadzacy postepowanie zawiadomil
o przedlozeniu przez PV Projekt II Sp. z o.0. z siedziba w Katowicach ul. Kopetnika 4/3, 40-064 Katowice, uzupelnienia
raportu oddzialywania na srodowisko oraz przeslal ww. uzupelnienie do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Jaroslawiu oraz do Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Przemyslu.
Ww. organy podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska

W dniu 26.10.2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wydal postanowienie (znak:
WOOS.422143.5..2021.AT,15) w ktorym odmoéwil uzgodnienia warunkdéw realizacji przedsiewziecia pod nazwa: ,,Budowa
farmy fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbedna infrastruktura techniczng ,,Piwoda 17 realizowanego
na dzialkach 887, 888, 889/3, 899/2, 899/3 i 1174/3, polozonych w miejscowosci Piwoda, gmina Wiazownica.

Przedmiotowe przedsiewziecie obejmuje budowe farmy fotowoltaicznej o mocy do 50 MW wraz z niezbedna
infrastruktura towarzyszaca na dzialkach o numerach ewidencyjnych: 887, 888, 889/3, 899/2, 899/3 i 1174/3 polozonych
w miejscowosci Piwoda, gmina Wigzownica. Laczna powierzchnia dzialek inwestycyjnych wynosi 43,74 ha, natomiast
powierzchnia inwestycji w granicach ogrodzenia wynosi 40 ha. Ww. dzialki inwestycyjne stanowig obecnie grunty oznaczone
w ewidencji gruntéw jako: RIVb, RV, LIV, LV, LzV oraz W. Dzialki na ktérych planowane jest przedsiewziecie posiadaja dostep
do istniejacych drég.

Na obszarze inwestycji planowane jest usytuowanie zespolu kontenerowych stacji transformatorowych o lacznej

mocy zainstalowanych w nich transformatoréw, nieprzekraczajacej 50 MW. Zainstalowana zostanie takze dodatkowa
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stacja podwyzszajaca $rednie napiecie do wysokiego napiecia (SNAA/N), o mocy do 50 MW (od niej zostanie wyprowadzone

przylacze kablowe do linii WN). Planowane jest ogrodzenie terenu farmy siatka, planuje sie posadowienie siatki do ok. 20 cm
nad powierzchnig gruntu. Zaprojektowano réwniez punktowe oswietlenie terenu farmy, ktére zostanie zamontowane
na bramie wjazdowej 1 na stacjt transformatorowej. W obu przypadkach zt6dlo $wiatla stanowié bedzie jedynie lampa typu
LED, uruchamiajaca si¢ w razie koniecznosci na fotokomérke.

Przedmiotowe przedsigwziecie planowane jest do realizacji w terenie otwartym, uzytkowanym rolniczo, z dala
od istniejacej zabudowy mieszkaniowej i przemystowej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa miejscowoéci Piwoda
znajduje si¢ w odleglosci ok. 0,5 km w kierunku zachodnim. Teren realizacji przedsiewziecia od wschodu graniczy
ze zwartym kompleksem lesnym, stad dzialki na ktérych planuje sie realizacje inwestycji moga stanowié¢ Zerowisko ptakow
gniezdzacych sie w ww. kompleksie le§nym.

Dzialki inwestycyjne polozone sa poza granicami wielkopowierzchniowych form ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916, ze zm.).
Najblizszym obszarem Natura 2000, wzgledem lokalizacji przedmiotowego przedsiewziecia jest obszar tnajacy znaczenie
dla Wspoélnoty Lasy Sieniawskie PLH180054, oddalony o ok. 5 km.

Dzialki inwestycyjne polozone sa poza granicami korytarzy ekologicznych wyznaczonych w Projekcie korytargy
ekologicziyeh taezacych Europejska Siec Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczysiski M., Myslajek
R. W., Niedzialkowsld K., Jedzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M. 2005, ktéry zostal zaktualizowany w latach
2010-2012 przez Instytut Biologii Ssakéw PAN w Bialowiezy).

Tereny otwarte, w obrebie ktérych planuje sie lokalizacje przedmiotowej farmy fotowoltaicznej, moga stanowié
siedlisko m.in. dla derkacza, (ktory zasiedla wilgotne taki, pastwiska, torfowiska i turzycowiska w dolinach rzecznych), jak réwniez
mogg stanowi¢ tereny zerowiskowe ptakéw szponiastych.

Ostoja IBA Lasy Sieniawskie obejmuje zwarty kompleks lesny. Dominuja w niej lasy z przewaga sosny i debu,
wystepuje takze mozaika §rédlesnych lak, stawdw rybnych i pél. Obszar jest jednym z najwazniejszych w skali kraju
legowisk dla bociana czarnego, trzmielojada, gadozera, orlika krzykliwego, detkacza, dzieciola zielonosiwego. Ostoja
polozona jest na Plaskowyzu Tarnogrodzkim, we wschodniej czesci Kotliny Sandomierskiej. Obejmuje rozlegly, plaski, wyniesiony
obszar z punktowymi, niewielkimi wywyzszeniami, porozcinany doéé gesta siecia ciekdw wodnych, z ktérych do najwazniejszych
naleza Lubaczéwka 1 Wirowa. W obrebie ostoi znajduja sie enklawy zajete przez miejscowosci oraz pola uprawne i faki. Ostoje otaczajg
tereny otwarte - gléwnie pola uprawne. Poza ciekami ckosystemy wodne wzbogacaja, trzy kompleksy stawéw rybaych.

W ostol stwierdzono ponad 160 gatunkéw ptakéw (ponad 140 legowych), z czego 37 wymienionych jest
w Zalaczniku 1 Dyrektywy Pardamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 . w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa, tzw. Dyrektywy Ptasiej (26 legowych), za$ 54 w ,,Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat" (14 legowych). Trzonem ostoi
sa gatunki lesne, w tym 6 gatunkéow kwalifikujacych, ktérych populacje sa istotne w skali kraju: bociana czarnego, trzmielojada,
gadozera, orlika krzykliwego, dzigciola bialoszyjego i mucholéwki bialoszyje. Réwniez populacje puszezyka uralskiego,
dziecioléw: czarnego, zielonosiwego oraz Sredniego s3 wazne w skali kraju. Z clekawych gatunkéw w ostoi stwierdzono orlika
grubodziobego, kani¢ czarna, bielika oraz puchacza. Obszar realizacji przedsiewziecia stanowi zerowiska kluczowe dla gatunkdw
ptakéw drapieznych wystepujacych w tej ostol. Z danych bedacych w posiadaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie (zebranych w ramach projektu badawczego BLP-444 pn. ,Ocena stanu réznorodnosci biologicznej w wybranych
nadlesnictwach RDLP Krosno na podstawie wybranych elementéw przyrodniczych i kulturowych" i przekazanych przez RDLP
Krosno) w odleglosci do 2 km od miejsca realizacji przedsiewziecia wystepuja 4 stwierdzenia osdika krzykliwego, natomiast w promieniu
do 3 km zaobserwowano 13 stwierdzeri tego otlika. Powyzsze dane §wiadcza o wysokim walorze terenu, stanowiacego zerowisko
dla tego gatunku ptaka.

Oddik kezykliwy jest nielicznym gatunkiem ptaka szponiastego, ktorego globalny zasieg wystepowania ograniczony jest
do wschodniej 1 poludniowej Europy oraz czeéci Bliskiego Wschodu. Polska populacia tego gatunku stanowi okolo 13% populacji

$wiatowej, co sprawia, ze jej kondycja istotnie wplywa na sytuacje calego gatunku i powinna by¢ nalezycie chroniona.
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Aktualny szacunek krajowej populacji orlika kezykliwego to 2300-2700 par, rozmieszczonych gléwnie we wschodniej 1 pélnocno-

zachodniej czesci kraju, zaréwno na nizinach, jak i terenach gérzystych. Poszczegdlne populacje réznia sie preferencjami
siedliskowymi i dieta. Otlik kezykliwy jest gatunkiem dwusrodowiskowym - gniezdzi si¢ zazwyczaj w dojrzatych lasach réznego typu,
a poluje na terenach otwartych, takich jak laki, pastwiska, nieuzytki i grunty ore. Najkorzystniejsze obszary Zerowiskowe
to zréznicowany krajobraz rolniczy z duzym udzialem rodlinno$ci naturalnej, miedz, zakrzaczen i §rédpolnych mokradel.
Najpowazniejszym, w ostatnich latach, zagrozeniem dla tego gatunku sa zmiany w krajobrazie rolniczym, zwiazane
w intensyfikacja rolnictwa. Zanik réznego rodzaju nieuzytkéw srodpolnych, scalanie gruntéw, chemizacja 1 intensyfikacja upraw
wplywaja negatywnie na liczebno$é i réznorodnosé drobnych ssakéw, ptakow i plazéw, ktore stanowia baze zerows tego gatunku. Inne
czynniki, ktore wplywaja negatywnie na populacje orlika kezykliwego, to m.in. klusownictwo, niepokojenie ptakéw przy gniazdach
oraz kolizje ptakéw z lintami energetycznymi i ruchem drogowym. Stosunkowo nowym zagrozeniem dla orlikéw jest rowniez
zabudowa obszaréw zerowiskowych budownictwem jednorodzinnym 1 letniskowym, a takze farmami wiatrowymi. Planowane
przedsiewziecie stanowiace zabudowe przemyslowa, generuje oddzialywania zwiazane z fragmentacja i uszczupleniem siedlisk
zerowiskowych dla tego gatunku ptaka. Zerowiska jednej pary orlikéw (mierzone za pomocs telemetrif) moga stanowic¢ obszar
o powierzchni od kilku do ponad 170 km2. Preferencje orlikéw do obszaréw o naturalnym krajobrazie 1 tradycyjnym
rolnictwie ksztaltuja aktualne rozmieszczenie tego gatunku w kraju. Najliczniej zasiedlane obszaty, to jednoczesnie tereny
o wysokim stopniu naturalnodci, takie jak Warmia i Mazury, Podlasie, Lubelszczyzna, Podkarpacie. Obszary te cechuje jeden
wazny czynnik, jakim jest struktura wlasnosci i uzytkowania gruntéw. Gospodarowanie odbywa si¢ tu na wielu niewielkich
powierzchniowo dzialkach rolnych o zréznicowanych terminach i sposobach uzytkowania: ko§nym (w tym jednokosnym, dwukosnym
itd)) patwiskowym, ornym. Stwarzalo kolejny wymiar mozaikowatosci krajobrazu, jakim jest zréznicowanie wegetacji w czasie,
co sptzyja rozmnazaniu sie ofiar orlikéw, a tym samym zapewnia réwnomierne wykorzystanie bazy pokarmowej w okresie
legowym (Krajowy Program Ochrony Oxlika Krzykliwego, Mirski, Cenian, Wojciak, Zawadzka, Lontkowski, Stdj; 2014).

Gléwne typy zerowisk orlikéw w Polsce stanowig rozlegle polnaturalne obszary lak i pastwisk oraz mozaika
terenéw polno-lakowych (Cenian 2009). Te pierwsze najczesciej spotykane sa w dolinach rzecznych, w gérach 1 na pogorzu.
Preferencje orlikéw do osiedlania si¢ w otoczeniu uzytkéw zielonych, takich jak Iaki i pastwiska byly kilkakrotnie stwierdzane
w réznych populacjach na Podlasiu (Mirski 2009, Zub i in. 2010, Maciorowski i Mirski niepubl.), podczas gdy tereny uprawne byly
przez orliki na tych terenach unikane (Mitski 2009, Zub i in. 2010). Waga terenéw lakowych jako Zerowisk orlikéw zostala
potwierdzona réwniez podczas bezpo$rednich obserwacji polujacych ptakéw (Mirski 2009), a takze poprzez analize skladu
gatunkowego chwytanych ofiar (Zub 1in.2010).

Mozaika polno-lakowa lub wrecz obszary zdominowane przez pola uprawne s czesto zasiedlane przez orliki krzykliwe
na Warmii oraz Wyzynie Wschodniolubelskiej.

Szczegblowe obserwacje polujacych orlikéw wskazuja réwniez na duze znaczenie nieuzytkéw jako obszarow
skutecznych polowan orlikéw (KOO 2005, Mirski 2010). Inne obszary, na ktérych mozna spotka¢ polujace orliki krzykliwe,
to m.in. mokradla, zreby, obrzeza zbiornikéw wodnych (Vali 2003).

Zerowiska orlika w Polsce stanowia najczesciej obszar o wielkosci do kilkunastu km? Im wigkszy jest
rewir zerowiskowy orlikéw, tym zazwyczaj gorsza jest zasobno$¢ i dostepnosé ofiar. Optymalny obszar Zerowiskowy
to krajobraz rolniczy o strukturze drobnej mozaiki, zréznicowanej zarbwno pod wzgledem typow upraw, jak i sposobéw ich
uzytkowania. Ekstensywnie uzytkowane laki sa jednym z najwazniejszych zerowisk orlika krzykliwego w Polsce i w calej
Europie. Oxlik krzykliwy okupuje stosunkowo niewielkie terytoria, w ktérych gniczdzi si¢ i poluje. Zmiany w krajobrazie 1 sposobie
uzytkowania gruntéw w rewirach orlikéw moga decydowaé o sukcesie legu, a nawet o trwalosci danego terytorium. Lasy,
jako miejsca w ktérych legna sie orliki rzadko podlegaja presji urbanistycznej albo zmianie sposobu uzytkowania. Niestety,
zmiany te dosy¢ czesto dotycza zerowisk tego gatunku. Najczestszym problemem jest rozwdj infrastruktury na terenach rolniczych
oraz wkraczanie zabudowy, w tym obecnie zabudowy przemyslowej jaka jest m. in. planowana farma fotowoltaiczna na tereny
otwarte oraz zmiany w sposobie uzytkowania gruntéw rolniczych. Nalezy w tym miejscu wyraznie podkresli¢, ze utrata

i pogorszenie jakosci siedlisk zerowiskowych orlika w projekeie Krajowego Programu Ochrony Otrlika Krzykliwego w Polsce
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uznano za majace znaczenie krytyczne dla tego gatunku, w zwiazku z czym w dzialaniu polegajacym na powstrzymaniu procesu

niszczenia nieuzytkowanych elementéw krajobrazu rolniczego umieszczono zapis, wskazujacy na konieczno$é pilnego
zabezpieczenia przed zniszczeniem elementéw  krajobrazu otwartego nieuzytkowanego rolniczo (tzw. nieuzytkdw).
Degradacja otwartego krajobrazu w efekcie realizacji inwestycji budowlanych jest problemem, ktéry nasilil sie wytaznie
w ostatnich latach. Zabudowa rozproszona, w tym réwniez zabudowa przemyslowa zagraza szczegélnie obszarom atrakcyjnym
krajobrazowe, co prowadzi do nieodwracalnych zmian w krajobrazie rolniczym i trwalej degradacji terenéw towieckich orlika
krzykliwego.

Z uwagi na charakter (zabudowa przemystowa), skale (ok. 40 ha planowanej powierzchni farmy) i lokalizacje
przedsigwziecia oraz na oddzialywania z nim zwiazane (m.in. zabor, fragmentacja, pogorszenie jakosci siedlisk, zmiana charakteru
krajobrazu rolniczego), nalezy stwierdzié, iz moze ono w sposéb negatywny oddzialywaé na $rodowisko przyrodnicze.

Inwestor w Raporcie rozwazy! brak realizacji przedsiewziecia oraz wariant proponowany, uznajac go jednoczesnie
za warlant najbardziej korzystny dla $rodowiska. Jako racjonalny wariant alternatywny (wariant nr 2) przyjeto watiant
konstrukeyjny, tj. z wykorzystaniem konstrukcji pod panele PV zakotwiczonych w betonowym fundamencie, przy czym watiant
ten odrzucono uznajac go za nieefektywny ekonomicznie. W przypadku wariantu nr 1, . wariantu realizacyjnego, whijanie w grunt
slupéw bedzie nastepowaé przy uzyciu samojezdnego kafara.

W uzupelnionej dokumentacji przeanalizowano kolejne 4 watianty: A, B, C i D, przy czym watianty A, B i C to warianty
dotyczace rozmieszczenia paneli w ramach wnioskowanych dzialek inwestycyjaych, natomiast watiant D przedstawial obszat o zblizonej
powierzchni do planowanego wartantu realizacyjnego, znajdujacy sie po drugiej stronie kompleksu lesnego. Nie przedstawiono
natomiast wariantu lokalizacyjnego, w ktérym np. lokalizacja inwestycji stanowilaby obszar aktualnie przeksztalcony, a realizacja
inwestycji o tak duzej skali w takim terenie nie wplynelaby znaczaco na $rodowisko przyrodnicze.

Na potrzeby realizacji przedsiewziecia przeprowadzono inwentatyzacje przyrodnicza, ‘*ktéra miala na celu okreélenie
znaczenia przyszlej inwestycji 1 jej najblizszego otoczenia w lokalnym ekosystemie przyrodniczym, analize potencjalnego
wplywu inwestycji na korytarze migracyjne, rozpoznanie gatunkéw roélin i zwierzat, w tym gatunkéw objetych ochrona,
okreslenie typ6w zbiorowisk i siedlisk oraz wplywu inwestycji na zasoby przyrodnicze.

Inwentaryzacja przyrodnicza poprzedzona byla analizami dokumentéw i danych otizymanych od Inwestora, dostepne]
literatury, opracowasi specjalistycznych, raportéw i baz danych z obserwacji oraz danych kartograficznych. Na podstawie ww. analizy
spotzadzono wykaz potencjalnie mogacych wystapi¢ na badanym terenie chronionych gatunkéw faunyi  flory oraz siedlisk
przyrodniczych. Okreslono tez miejsca szczegOlnie istotne z uwagi na bioréznorodnosé.

Badania terenowe prowadzono: 28 stycznia, 1 kwietnia, 31 sierpnia oraz 5 pazdziernika 2021 r. w godzinach
porannych oraz popoludniowych. Warunki pogodowe w trakcie badad terenowych byly dobre, brak opadéw lub deszcz
przelotnie/niewielka miawka w jednym dniu, zachmurzenie umiatkowane Iub brak. Miejscem prowadzonych badad byl teren
inwestycyjny oraz obszar potencjalnego oddzialywania farmy (w tym w kontekécie oddzialywas skumulowanych oraz wplywu
na gatunki z obszaréw objetych ochrong). Obszar badas podzielono na 2 strefy:

e strefa I, tj. teren dzialek inwestycyjnych, na ktérym wyznaczono transekt ornitologiczny o wymiarach 500m x 100m

oraz punkt obserwacyjny, kt6ry stanowita ambona mysliwska, znajdujaca sie na dzialce nr ev. 889/ 3

e strefa II, 4. obszar poza granicami dzialek inwestycyjnych, obejmujacy w szezegolnodci tereny zadrzewione do 50m
od granic dziatek inwestycyjnych.

W strefie I inwentaryzowano rosliny, bezkregowce, plazy, gady, ptaki oraz ssaki, natomiast w strefie IT inwentaryzowano
plazy, gady, duze ssaki oraz nietoperze.

Teren, na ktérym planowana jest realizacja inwestycji stanowia obecnie 1aki oraz pastwiska. Znajduja si¢ tutaj réwniez skupiska
drzew otaz krzewdw wylaczone z inwestycji. Teren przedsiewziecia od poludniowego - wschodu, pélnocy i zachodu graniczy
z rozleglym kompleksem le§nym, natomiast z pozostalych stron obszar realizacji inwestydji otoczony jest rozleglymi lakami.

Jak wynika z przedlozonej dokumentacji teren inwestycji to obszar o cechach krajobrazu typowych dla calej gminy.

Rzezba terenu inwestycyjnego ma postaé plaskiej, rozleglej réwniny.
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Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, szate roslinng obszaru realizacji przedsiewziecia stanowis takie gatunki jak:

babka lancetowata, babka zwyczajna, bodziszek lakowy, bluszczyk kurdybanek, bylica pospolita, chaber blawatek, chaber lgkowy,
dziurawiec zwyczajny, fiolek tréjbarwny, fifletka poszarpana, Jastrzebiec kosmaczek, klosowka mickka, kminek zwyczajny, knie¢ blotna,
koniczyna czerwona, kostrzewa czerwona, kostrzewa lakowa, kozibréd lekarski, kozlek lekarski, kewawnik pospolity, kupkdwka
pospolita, lepnica biala, mniszek pospolity, nawlo¢ kanadyjska, oset kedzierzawy, perz wlasciwy, pepawa blotna, pokezywa zwyczajna,
przytulia wiasciwa, rzezucha takowa, rumianek pospolity, stokrotka pospolita, szczaw kedzierzawy, swietlik 1gkowy, tymotka lakowa,
wiechlina tgkowa, wiechlina zwyczajna, wrotycz zwyczajny, wyczyniec lakowy, wyka ptasia oraz zycica trwala. Teren dzialek
to towniez obszaty zadrzewione i zakrzewione, ktérych sklad gatunkowy stanowis: brzoza brodawkowata, dab szypulkowy,
sosna pospolita, wierzba trdjprecikowa, jarzab pospolity, topola osika, grusza domowa, dzika jablon, bez czarny, malina dzika,
dzikie winogrono, jezyna. Inwentaryzacja przyrodnicza wykazala wystepowanie na terenie inwestycji laki Swiezej z rzedu
Arrhenatheretalia elatiotis.

Autor Raportu wskazuje, ze wplyw inwestycji na naturalng roslinno$¢ obszaru realizacji przedsiewziecia bedzie
neutralny, naturalna roslinnos¢ bedzie pozostawiona bez jej naruszenia, nie beda uzywane $rodki ochrony roslin oraz nawozy,
a farma bedzie cicha i bezpieczng ostoja dla owadow.

Na terenie inwestycji zinwentatyzowano gatunki takie jak: biedronka dwukropka, biedronka siedmiokropka, bzyg
prazkowany, darownik przedziwny, dostojka adype, dostojka latonia, dzdzownica ziemna, komar brzeczacy, komar pospolity, komar
widliszek, konik pospolity, krzyzak lakowy, latolistek cytrynek, modraszek ikar, osa pospolita, pajak kwietnik, pasikonik zielony,
przeplatka atalia, pszczola miodna, rusalka pawik, rusalka ceik, slinik lutyzanski, tygrzyk paskowany, zuk wiosenny.

Na terenie dzialek inwestycyjnych nie stwierdzono obecnosci plazéw 1 gadéw, ani sladéw ich bytowania. Nad rzeka
Wyrwa, w odleglosci ok. 20 m od granicy dzialek, na ktérych zaplanowano farme stwierdzono zaby zielone.

Inwentaryzacje ptakéw wykonano metoda kombinowana, badania przeprowadzono na transekcieto wymiarach 500 x 100 m. Badania
wykonano réwniez z punktu obserwacyjnego (z ambony myshwskiej), na obszarze analizy poszukiwano tez gniazd. Zinwentatyzowano takie
gatunki jak: jaskélka dymowka, skowronek polny, drozd $piewak, kos zwyczajny, zieba zwyczajna, golab grzywacz, kapturka, szpak
zwyczajny, kopciuszek, wrébel mazurek, sikora bogatka, pliska siwa, trznadel zwyczajny, kawka zwyczajna, sojka zwyczajna i rudzik.
Poza obszarem analizy zaobserwowano myszolowa zwyczajnego - w trakcie lotu patrolowego nad polami znajdujacymi sie
na poludniowy - zachéd od dzialek inwestycyjnych, jak réwniez bociana bialego w trakeie lotu nad polami na terenie miejscowosci
Piwoda. W ocenie autoréw Raportu obszat realizacji przedsiewziecia nie jest miejscem odpoczynku ani Zetowania ptakéw migrujacych,
teren inwestycji jest zlokalizowany poza glownymi szlakami migracji, jak towniez nie jest to obszar koncentracji ptakow wodno -
blotnych, ani miejsce postojowe na trasie ich wedréwek. Dzialki inwestycyjne oraz ich najblizsze otoczenie znajduja si¢ w terenie
typowo rolniczym, sa to pola uptawne.

W uzupelnionej dokumentacji wskazano, ze oprocz ww. gatunkow ptakdw, na terenie planowanej inwestycji stwierdzono
réwniez jaskolke dymowke, skowronka polnego, drozda Spiewaka, kosa zwyczajnego, zigbe zwyczajna, golebia grzywacza, kapturke,
szpaka zwyczajnego, kopciuszka, wrébla mazurka, sikore bogatke oraz pliszke siwa.

Autor Raportu oceniajac wplyw inwestycji na ptaki wskazuje, ze obszar ten nie stanowi dogodnego miejsca Zerowania
dla ptakoéw zwigzanych z ekosystemami wodnymi. W dalszej czesci dokumentacji Autor Raportu wskazal, Zze w trakcie eksploatacii
teren farmy bedzie funkcjonowal jako ekosystem lakowy, dzieki czemu znacznie zwiekszy sie réznorodnosé gatunkowa,
w odniesieniu do monokultury upraw. Ptaki w okresie eksploatacii fatmy PV beda mogly wykorzystywac badany teren zaréwno jako
miejsce zetowania (zwickszenie losci pokatmuy), jak i miejsce odpoczynku na trasie wedrdwek (brak obecnosd czlowieka).

7. powyzszymi stwierdzeniami Autora raportu nie zgadza si¢ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowisko w Rzeszowie.
Jak wynika 2z opracowania pn. ,,Ocena wplywu budowy i funkcjonowania wielkopowierzchniowych farm
fotowoltaicznych na awifaune” wykonanej na zlecenie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bygdoszczy w listopadzie
2020 t. -, Jednym 5 preyktadiw negatywiego oddzialywania (w posredni sposdb) wielkapowierschniowyeh farm fotowoltaicznych na siedliska plakdw jest ntrata
Ausyeh obszarow siedlisk Serowiskowych ey legowyeh, wskutek sajecia powiersechni tferenu pod panele. Naukowey 3 uniwersytetéw Stanford i Kaltfornia

0 przenalizowanin 161 planowanyeh (bedaeych 1w trakcie budowy) i dxialajaeych juss elektrowni solarnyeh, shvierdzili, se eleftrownie stonecsie genernjaq
Xenauns %) 4 Y) eargyaeyen jus; ) ey 3 <

Strona 7 z 10




wigks3y stopieri utraty siedlisk 1w pryeliczenin na MW energii produkowangj nis; farmy wiatrowe (w preciwieistwie do Sarm wiatrowych panele

Jotowoltaiczne trwale 3ajmmja dany obszar i w ten sposob catkowicie traci on swoje inne pre3naczents). Preprowadzone praes; nich badania dotyezyly
wielkich farm solarnyeh w Kalifornii, ktdrych struktura pokrycia terenn byla poniekad tossama 3 analizowanymi w D opracowaniu pr3ykiadami
wielkopowierzchniowyeh farm fotowoltaicnyeh 3 terytorinm Polski (stanowiq ja_pola upramme, pastwiska, nengytki ¢y fereny, na Kigrych sngidua sie
Radrzewienta), niemniy] elekitrowni kidre ripiq sig spacmie pod wigledem technologiczmym od tych stosowanych w Eurgpie. Zespot naukowco doszed!
do wnioskit, ¢ ToxW0) elekirowni solarnych wskutek spiany poRryeia terent, a prsede wszystkin se w3gldn na bliskos obszarow chronionych, mose nasilaé
Jiagrentagie siedlisk. To tes; rodki besposrediie i posrednte konsekwengje ekologicyne. Skutki e 710gq oznaczac vigksona iolage i invazgje gatnnkow innych
13, rodgime oraz, pmnigszony polengjal ruchu gatunkdw Skdzagych spmiany siedlisk, w odpowiedsi na sakldenia Srodowiskowe takie  jak miana kRlimati.
Podobne wnioski sformutowal zespil nankowedw 3 EDM International 5 Kolorado, ktéry shierdsil, se straty siedliskowe 1w obiektach
wyRorzystjacych energie stoneczna sq generalnie wigksze na kasdy wytworony megawat niss w elektrowmiach wiatrowych. Wynika 1o 3 fego, se w farmach
wiatrowych wigks3os¢ siedlisk pod turbinami pozostaje niepreksstationa, podizas gdy instalagje stonecsne pryeksztatiaja ¢ wylacsaja 3 nsytkowania
snaczng e3gsé obszardw w sposib trwaty. W Polsce problematyke wplywu elektromni stoneczpyeh . in. na plaki i ich siedliska pornspl w jedng se swoich
publikagi prof© Piotr Tryjanowski, shyierdzajac, 1% mogq one powodowar beposredniq ntrate siedlisk naturalnyeh, ich fragmentage if b modyfikage.
Zuwraca on jednak mwage na inny, bardRiel pogytywny aspekt swigzany 3 odpowiednin aplanowaniem lokalizagi oraz, struktury biokgicne farm
Jotowoltaiczyrych. Wedlug nisgo prawidiowa lokalizagia eleketrowni stonecsig (na terenach niewyRorzystywanyeh intensywnie przes, praki) mose pryyegynic
st¢paradoksalvie do powstania alternatywnych migjse Serowania, np. dla Iuszezakiw (fragmenty trmiaste i krzewy pomiedzy panelami i seketorai)
ora3 giazdowanta (paki zakiadgia gniazda na spegalnych stelazach, na ktsrych montowane sq panel). Ocywisiie 1o bardzo pozytywna observaga, jediak
e 3s3e Jakl, i3, w siagikit 3¢ pmiana sposobu ugytkowania moga powstac na ferense elektrowni fotowoltaicnej odpowiednie miejsca bytowania
dia  np.  lusgizakdw, moina  traktowai jako bexsprzeciny i nadrzedny, ktdry  miatby warunkowal lokalizage WFF
(wielkopowierschniowyeh farm fotowoltaicznych) na danym obszarse, o stosunkowo nbogim réZnicowanin awifanny. Co jus wesesnief
Ppodkreslano nalegy pryeanalizowac korzyss, chod przede wsgysthkim tr3eba ocenic straty, jakie mose pigyniess budowa farmy fotowoltaiczng
dla lokalnych populaci prakdw. Mogq bowiem w ten sposéb sostaé wyeliminowane wazne miejsea do gniazdowania i Serowania dla gnacznie
wigks3g lieby gatunkdw, w tym rownies; gatunkw kluezomych i nielicxnych w naszym krajn”.

Autor Raportu wskazuje, ze analizowany obszar jest miejscem potencjalnego zerowania ptakéw szponiastych,
podczas badafi tetenowych zaobserwowano patrolujacego okolice myszolowa, na zachéd od dzialek inwestycyjnych.
W Raporcie wskazano (powolujac sie na badania holenderskie), ze firma fotowoltaiczna moze staé sie atrakeyjnym zerowiskiem
dla ptakéw drapieznych. i

W tym miejscu nalezy wyjasnié, Ze jak wskazano w ww. opracowaniu pn. ,,0cena wplywu budowy i funkcjonowania
wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na awifaune” ,,Co prawda parki stoneczine wprowadzajq zmiang strukturalng, jednak jest
ona zalesna od wyjsciowego stanu Srodowiska na obs3arze inwestygs. W badaniach monitortngowyeh prowadzonych na terenie farm fotowoltaicnych
w Niemezech (Helmeringen w Bawarii, Turnow-Preilack 1w Brandenburgii, Gerbach w Nadrenii-Palatynacie, Waldpolenz, w Saksonii) dostrzesono
poxytywne gnaczenie obszardw . peryferyinych, jak i pryestreni pomiedsy Poszezegdlymi - sekiforami paneli forowoliaicznych, kidre mogq
byé wykorzystywane pr3ex 195me gatunki plakow jako obszary lowieckie i Serowiskowe”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie stoi na stanowisku i% obszar realizacji inwestycji stanowti
kluczowe Zerowisko ptakéw drapieznych, wystepujacych w Ostoi IBA Lasy Sieniawskie winien pozostaé bez zabudowy celem
utrzymania mozaiki terenéw lakowo - pastwiskowych, stanowiacych jednoczesénie strefe ekotonowa, czyli strefe przejsciows
pomiedzy otwartym kompleksem lesnym, a tetenem otwartym, w ktorym liczebnosé gatunkéw i osobnikéw jest wicksza niz
w biocenozach otaczajacych.

Autor Raportu twierdzi, ze w czasie badas terenowych nie zidentyfikowano na terenie planowanej inwestycji oraz
w badanej okolicy zadnych gatunkéw nietoperzy ani ich potencjalnych kiyjowek, jak réwniez, ze teren dzialek
inwestycyjnych i ich najblizszego otoczenia nie jest miejscem atrakcyjnym dla bytowania nietoperzy.

Wyniki badani ssakéw innych niz nietoperze wykazaly, ze na terenie inwestycji oraz w jej poblizu zaobserwowano

sarny, natomiast nie stwierdzono innych ssakéw.
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W uzupelnionej dokumentacji wskazano, ze w obrebie farmy znajduja si¢ réwniez tereny
podmokle/zadrzewione, ktorych laczna powierzchnia wynosi 3,3 ha.

Przedstawiony przez Inwestora Raport oceny oddzialywania na $rodowisko jest podstawowym dowodem w sprawie
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko. Jest to dokument, ktory podlega analizie i ocenie przez organ tak jak kazdy
dowdd w postepowaniu administracyjnym. Przedkladany raport pozostaje przedmiotem wnikliwej oceny organu, a zawatte
w nim wnioski pozostaja weryfikowalne w oparciu o dostepna wiedze i matetial dowodowy. Przeprowadzona przez RDOS
w Rzeszowie weryfikacja przedlozonego Raportu oceny oddzialywania na $rodowisko i jego uzupelnieq, nie pozwala
da¢ wiary przedstawionym w nim ustaleniom i wnioskom odnosnie wplywu przedsiewzigcia na srodowisko.

RDOS w Rzeszowie nie podziela opinii Autora Raportu, ze farma fotowoltaiczna nie bedzie mie¢ wplywu na $wiat
roélin i zwierzat. Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze analizowany teren jest ubogi przyrodniczo, majac
na uwadze dane przyrodnicze, o ktérych pisano powyzej. Zaplanowane w Raporcie dzialania minimalizujace, na ktére
powoluje sie Autor Raportu nie zminimalizuja negatywnego wplywu planowanej do budowy farmy fotowoltaicznej, jakim
jest bezposrednia utrata siedlisk naturalnych, ich fragmentacja, modyfikacja, wprowadzenie sztucznego elementu jakim
sa panele fotowoltaiczne do typowego kulturowego krajobrazu rolniczego. Zaplanowane rozwiazania chroniace $rodowisko
przyrodnicze nie uwzgledniaja wplywu planowanego przedsiewziecia na zerowiska ptakéw drapieznych oraz nie minimalizujg
tego wplywu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, wobec braku pewnosci co do wplywu przedsiewzigcia na ptaki
szponiaste w aspekcie utraty terenéw zerowiskowych, nie uzgodnil warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.

W dniu 25.01.2023 r. wplynelo do tut. organu pismo inwestora w ktdrym to zakwestionowal odmowe uzgodnienia
warunkéw realizacji wnioskowanego przedsiewziecia. Inwestor podnidst fakt iz otrzymal z RDOS w Rzeszowie pismo
z rejestrem stref ochrony ostoi wokél miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat objetych ochrona gatunkowa
w tym otlika krzykliwego wedlug ktorego na terenie planowanej inwestycji ten ptak nie wystepuje.

Analizujac przedlozony raport oddzialywania na §rodowisko nalezy stwierdzi¢, iz zawarte w nim ustalenia budza
watpliwosci odno$nie wplywu przedsiewziecia na poszczegblne elementy §rodowiska przyrodniczego.

Nalezy zwrocié uwage, iz tworzenie antropogeniczoych bader, do jakich nalezy zaliczyé ogrodzona farme
fotowoltaiczna, prowadzi do powstawania coraz bardziej przeksztalconych, mniejszych i bardziej izolowanych fragmentow
siedlisk, uniemozliwiajacych prawidlowe funkcjonowanie populacji zwierzat, w tym przypadku przeksztalcenie terendw
zerowiskowych ptakéw drapieznych.

Raport nie dostarcza réwniez wiarygodnych informacji odno$nie wykorzystania terenu w zasiegu oddzialywania
przedsiewzigcia przez ptaki szponiaste, tym bardziej, ze obszar realizacji przedsigwzigcia stanowi ogromny obszar terenow
otwartych (ok. 40 ha). Watpliwosci budzi fakt stwierdzenia myszolowa zwyczajnego oraz bociana bialego jedynie poza
granicami obszaru realizacji inwestycji, majac na uwadze tak duzy obszar lokalizacji planowanej farmy.

W przypadku orlika kezykliwego, eliminowanie nawet niewielkich powierzchni Zerowisk w wyniku ich zabudowy
np. panelami  fotowoltaicznymi, moze wywolaé nickorzystne interakcje wewnatrzgatunkowe, wynikajace z poszukiwania
alternatywnych Zerowisk.

W zwiazku z powyzszym, po analizie zgromadzonego matetiatu dowodowego w sprawie, obowiazujacych przepiséw
prawa, organ prowadzacy postepowanie postanowil odmowié ustalenia $rodowiskowych uwarunkowad dla przedsiewzigcia
polegajacego na: budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 50,0 MW wraz z niezbedna infrastruktura techniczng ,Piwoda 17,
realizowanego na dzialach o nastepujacych numerach ewidencyjnych gruntu: 887, 888, 889/3, 899/2, 899/3 1 1174/3,
polozonych w miejscowosci Piwoda, gmina Wigzownica.

Zgodnie z art. 33 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczedstwa
w ochtonie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (tj. Dz. U. z 2022 poz. 1029 ze zm.), przed wydaniem
decyzji przeprowadzono procedure udzialu spoleczedstwa polegajaca na powiadomieniu wszystkich stron postepowania

w formie zawiadomienia - obwieszczenia o mozliwoéci zapoznania sie z dokumentacja i zgloszeniu ewentualnych uwag
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lub wnioskéw. Przedmiotowe obwieszczenie zostalo umieszczone na okres 30 dnit). od dnia 21.11.2022 r. do dnia

20.12.2022 r. na tablicy ogloszent Urzedu Gminy w Wigzownicy, na stronie BIP Urzedu oraz w miejscu lokalizacji inwestycji.
W wyzej zaznaczonym terminie nikt nie zglosil checi zapoznania sie z zamierzonym przedsiewzieciem, jak rowniez nikt
nie zglosil Zadnych uwag ani wnioskow.

Ponadto zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . Kodeks postepowania administracyjnego, (tj. Dz. U. z
2022 r. poz. 2000 ze zm.) stronom zapewniono czynny udzial w prowadzonym postepowaniu, a przed wydaniem decyzji
umozliwiono wypowiedzenie si¢, co do zebranych materiatéw i dowoddéw. W zaznaczonym terminie zadna ze stron
nie zglosila zadnych uwag ani wnioskow.

Niniejsza decyzja zostanie podana do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Gminy Wiazownica, na tablicach ogloszen w Urzedu Gminy oraz w miejscu lokalizacji inwestycji
w miejscowosci Piwoda.

Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji sluzy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Przemyslu za posrednictwem Woéjta Gminy Wigzownica-w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.
W trakcie trwania biegu terminu do whiesienia odwolania, stronie przystuguje prawo do ztzeczenia sie prawa
do wniesienia odwolania. Z dniem doreczenia tut. organowi oéwiaché@ia o zrzeczeniu sie prawa do whiesienia odwolania

przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Kpzysztof Strent

Zgodnie 5 art. 6 wst. 1 pkt 1, zatqeznik czesé 1 pog. 45 ustawy 3 dnia 16 listopada 2006 1. o oplacie skarbowej (Dz. U. g 2020 r.
poz. 1546 e som.). pobrano oplatg skarbowa. Optata w wysokosi 205,001 zostata prelana na konto tut. organu w dnin 05.02.2021 7.

Otrzymuja:

1. PV Projekt II, Katowice ul. Kopernika 4/3, 40-064 Katowice;

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Jarostawiu, ul Grunwaldzka 7, 37-500 Jaroslaw — do wiadomosci;

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, Al J. Pilsudskiego 38, 35-001 Rzeszéw — do wiadomosss;

4. PGW Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Przemyslu, ul. Wyb. Ojca Sw. Jana Pawla II 6, 37-700 Przemysl —
do wiadomosei;

5. Strony postgpowania zgodnie z zalacznikiem nr 1 do zawiadomienia, dostepnym w Utzedzie Gminy Wigzownica
poprzez obwieszczenie - do wiadomosc;

6. Ala.
MB/MB
£3.04, 2023,
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