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Przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjne;j i
ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do budynkow w miejscowosci Széwsko

Wigzownica, 11.02.2021r.
Znak: 12.271.15.2020

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIE)SZE) OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 - Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.) Zamawiajacy - Wéjt Gminy Wiazownica zawiadamia, ze w postepowaniu
0 udzielenie zaméwienia publicznego na wykonanie zadania pn; ,Przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej
podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do
budynkéw w miejscowosci Szowsko,
w dniu 11.02.2021 r. dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty, ktérg ztozyt n/w. wykonawca:

— Kryterium:
Kryterium: Cena Okres Uzyskana taczna ilos¢
Nr oferty/Nazwa Wykonawcy brutto oferty o y ac
(pkt.) gwarancji punktéw
Pt (pkt.)
4. SANITEX Sp. z o.0.
37-204 Tryncza 120 60,00 40,00 100,00 pkt.

Oferta ztozona przez Wykonawce spetnia warunki udziatu w postepowaniu, okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia. Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i pozostatych kryteriéw za wykonanie przedmiotu
zamoOwienia. W dokonanej ocenie, na podstawie kryteridw oceny ofert, okazata sie ofertg najkorzystniejszg w mysl art. 2 pkt.
5 ustawy Pzp.

Z postepowania wykluczono nastepujacych Wykonawcow:

P.H.U. Dabek tukasz Ustugi Koparko-tadowarka 37-114 Biatobrzegi 161

Podstawa wykluczenia:

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12, a oferta zostata uznana za odrzucong - art. 24
ust. 4 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do budynkdéw w
miejscowosci Szowsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.

W toku prowadzonego postepowania Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy, wezwat Wykonawce P.H.U
Dabek tukasz Biatobrzegi 161 do ztozenia o$wiadczen i dokumentdw, potwierdzajacych okolicznosci o ktérych mowa w art.
25 ust. 1 ustawy, tj:

W zakresie wykazania braku podstaw do wykluczenia z postepowania:

1. zaswiadczenie wtasciwego Naczelnika Urzedu Skarbowego potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z
optacaniem podatkdw, wystawionego nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw
0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca zawart porozumienie
z whasciwym organem podatkowym w sprawie sptat tych naleznosci wraz z ewentualnymi odsetkami lub grzywnami, w
szczego6lnosci uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zalegtych ptatnosci lub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wtasciwego organu.

2. zaswiadczenia wtasciwej terenowej jednostki organizacyjnej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego albo innego dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca nie zalega z optacaniem
skfadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, wystawionego nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu
skfadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze
Wykonawca zawart porozumienie z wtasciwym organem w sprawie sptat tych naleznosci wraz z ewentualnymi odsetkami
lub grzywnami, w szczegdlnosci uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zalegtych
ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wtasciwego organu.

3. oswiadczenie Wykonawcy o niezaleganiu z optacaniem podatkéw i optat lokalnych, o ktérych mowa w ustawie o
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4. odpisu z wiasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dziatalnosci gospodarczej, jezeli odrebne
przepisy wymagaja wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24

ust. 5 pkt 1 ustawy.

W zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej:

1) dokument (polise) potwierdzajacy, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzone;j
dziatalnoSci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamdwienia.

W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej:

1. wykazu oséb skierowanych przez Wykonawce do realizacji rob6t, w szczegélnosci odpowiedzialnych za kierowanie
budowa i robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doswiadczenia
i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zaméwienia, a takze zakresu wykonywanych czynnosci oraz informacjg o
podstawie dysponowania tymi osobami.

2. wykaz wykonanych rob6t budowlanych wykonywanych w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert
albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym
okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotdw, na rzecz ktérych roboty zostaty
wykonane, oraz zatgczeniem dowoddéw okreslajgcych czy roboty te zostaty wykonane nalezycie, zgodnie z przepisami
prawa budowlanego i prawidtowo ukonczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty
wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane byty wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o
obiektywnym charakterze Wykonawca nie jest w stanie uzyskac¢ tych dokumentéw - inne dokumenty,

Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie przedtozyt wymagane dokumenty, na potwierdzenie braku
podstaw do wykluczenia oraz spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

W trakcie badania dokumentéw ztozonych na wezwanie zamawiajgcego , na potwierdzenie spetniania warunkdw udziatu w
postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia z postepowania stwierdzono, ze Wykonawca na potwierdzenie spetniania
postawionego warunku w zakresie posiadanej wiedzy i doswiadczenia, przedtozyt wymagany wykaz osoéb, ktére bedg
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdwienia, z ktérego wynika, iz Wykonawca dysponuje wskazang w wykazie osobg - P.
Maciejem Krynskim (kierownikiem budowy) na podstawie umowy - zlecenia, natomiast drugg osobg - P. Mateuszem
Woznica (kierownikiem robét elektrycznych) dysponuje na zasadzie potencjatu osobowego udostepnionego Wykonawcy
przez inny podmiot (podmiot trzeci).

W zwigzku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy Pzp. pismem z dnia 01.02.2021 r. wezwat Wykonawce
do udzielenia wyjasnieh w zakresie podstawy dysponowania wskazanymi osobami , wymienionymi w
przedtozonym wykazie oséb, w szczegélnosci P. Mateuszem Woznica (kierownikiem robot elektrycznych) i ewentualne w
przypadku korzystania ze wskazanej osoby, ktéra stanowi zasoby podmiotu trzeciego, przedtozenia oswiadczen i innych
dokumentdéw, w konteks$cie zapiséw rozdziatu IV pkt: 4.3, 4.5 4.11 SIWZ:

4.3 ~Wykonawca, ktéry polega na zdolnosSciach lub sytuacji innych podmiotéw, musi udowodni¢ zamawiajagcemu, ze
realizujgc zamdwienie, bedzie dysponowat niezbednymi zasobami tych podmiotédw, w szczegdlnosci przedstawiajgc pisemne
zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobdw na potrzeby realizacji zamdéwienia”.

4.5 ~Wykonawca, ktéry powotuje sie na zasoby innych podmiotéw, w celu wykazania braku istnienia wobec nich
podstaw wykluczenia oraz spetniania w zakresie, w jakim powotuje sie na ich zasoby warunkéw udziatu w postepowaniu
sktada wraz z ofertg oSwiadczenia na podstawie art. 25a ust. 1 ustawy Pzp. dotyczace tych podmiotéw i zawierajace dane
kazdego z tych podmiotow.

1. ,Jednoczesnie, Zamawiajacy zada od wykonawcy, ktéry polega na zdolnosciach lub sytuacji innych podmiotéw na
zasadach okreslonych w art. 22a ustawy, przedstawienia na wezwanie Zamawiajacego w odniesieniu do tych podmiotéw
dokumentéw wymienionych w Rozdziale VI ust. 6.1 pkt. 1 - 4 SIWZ, na zasadach okreslonych w Rozdziale VI SIWZ.”

Wobec braku odpowiedzi (wyjasnien) ze strony Wykonawcy na pismo Zamawiajgcego, wzywajacego do ztozenia wyjasnien
w zadanym zakresie, nalezy stwierdzi¢, na podstawie posiadanych dokumentéw, ze Wykonawca P.H.U. Dabek tukasz
37-114 Biatobrzegi 161 nie wykazat w sposdb bezsporny, ze spetniania wszystkie warunki udziatu w postepowaniu,
okreslone przez Zamawiajgcego w postepowaniu.

Biorac powyzsze pod uwage, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp. Wykonawca podlega wykluczeniu z
postepowania, a ztozong oferte nalezy uzna¢ za odrzucong na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Pzp.

Z postepowania odrzucono oferty nastepujacych Wykonawcéw:
Konsorcjum firm: Lider: ,HYDROTECH” Piotr Sereda ul. Dynowska 20A , 37-200 Przeworsk

Partner: Przedsiebiorstwo Projektowo - Budowlane ,BUDAMEX” Damian Sereda
Glogowiec 119, 37-204 Tryncza (oferta nr 1)

Podstawa wykluczenia:

art. 89 ust. 1 pkt. 7a w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
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miejscowosci Szowsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.

Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajgcy wezwat
niektérych wykonawcéw do ztoZzenia wyjasnien w zakresie wiasnych ofert pod katem, czy nie zawierajg razgco niskiej ceny.
W zwigzku z przedtuzajaca sie procedurg postepowania, wobec uptywajgcego terminu zwigzania oferta, zamawiajacy
pismem z dnia 04 stycznia 2021 r. wezwat wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg na okres nastepnych 30 dni.

W zwigzku z tym, ze w zakreslonym przez Zamawiajgcego terminie do przedtozenia dokumentu wyrazajgcego zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta, nie wptynat zaden dokument od Wykonawcy, wyrazajacy zgode na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, dlatego tez Zamawiajgcy biorgc pod uwage zapisy art. 85 ust. 1, 2i 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a
ustawy Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 z pézn. zm.) odrzucit oferte Wykonawcy
Konsorcjum firm:

Lider: ,HYDROTECH" Piotr Sereda ul. Dynowska 20A , 37-200 Przeworsk
Partner: Przedsiebiorstwo Projektowo - Budowlane ,BUDAMEX” Damian Sereda
Gtogowiec 119, 37-204 Tryhcza, z dalszego toku postepowania.

MONTERES Sp. z 0.0. ul. Pitsudskiego 1/27, 37-200 Przeworsk (oferta nr 2)
Podstawa wykluczenia:
art. 89 ust. 1 pkt. 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podci$nieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytagczami do budynkéw w
miejscowosci Széwsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.

Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem zaistnienia przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajacy
pismem z dnia 22 grudnia 2020 r. wezwat Wykonawce MONTERES Sp. z 0.0. ul. Pitsudskiego 1/27, 37-200 Przeworsk do
ztozenia wyjasnien w zakresie, czy zaoferowana cena nie zawiera znamion razgco niskiej ceny, w tym do ztozenia
stosownych dowodéw stanowigcych podstawe do wyliczenia ceny, wyznaczajac jednoczesnie termin do ztozenia stosownych
wyjasnien i dowoddw. Podstawa do wezwania Wykonawcy o stosowne wyjasnienia stanowi przepis art. 90 ust. 1 ustawy
Pzp. ktéry stanowi, iz Zamawiajacy w przypadku domniemania istnienia uzasadnionego prawdopodobienstwa, ze
zaoferowana cena jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zamdwienia, wzywa Wykonawce do wyjasnien.
Powyzsze materializuje sie w przypadku, gdy cena oferty jest nizsza o ponad 30 % od wartosci zamdwienia lub od $redniej
arytmetycznej ofert ztozonych w postepowaniu.

Ponadto Zamawiajacy zwrécit uwage, iz Wykonawca sktadajac wyjasnienia musi udowodni¢ Zamawiajgcemu, przedktadajac
stosowne dokumenty dotyczgce np. korzystnej wyceny dostawcy materiatéw, faktury zakupu, posiadane zapasy materiatowe,
posiadanie nowoczesnego sprzetu, dysponowanie wykwalifikowanymi pracownikami, itp.).

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 90 ust. 2 ustawy Pzp. obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny, spoczywa na Wykonawcy. Ograniczenie sie Wykonawcy do ztozenia wyjasnien ogdlnikowych niepopartych dowodami,
moze zosta¢ uznawane przez Zamawiajacego jako wytacznie formalna odpowiedZ na wezwanie, z tresci ktérej nic
konkretnego nie wynika.

Informacje podane w wyjasnieniach powinny by¢ wiec na tyle konkretne, aby zamawiajgcy mégt je sprawdzi¢, zestawiajac
z danymi, i finalnie podda¢ ocenie ich wiarygodnos¢. Powinny one wskazywaé na w miare obiektywne i poparte dowodami
okolicznosci, pozwalajace na ustalenie, ze cene zaoferowano na odpowiednim poziomie.

Wykonawca, zgodnie z pismem Zamawiajgcego, w dniu 29.12.2020 r. (data wptywu do zamawiajacego 30.12.2020 r.) ztozyt
odpowiedz na wezwanie, w ktérej zawart wyjasnienia dotyczace zaoferowanej ceny.

Wykonawca wyjasnit, iz cena ofertowa zostata obliczona z nalezyta starannosciag w oparciu o analize dokumentacji
projektowej, zapytan skierowanych do dostawcéw materiatéw oraz wiasne kalkulacje.

Przy wycenie brat réwniez pod uwage doswiadczenie wiasnych pracownikéw oraz wtasne doswiadczenie. Zwrdcit réwniez
uwage na fakt, iz dysponuje wtasnym sprzetem, doswiadczong kadra techniczng, baza statych dostawcdédw, nabytym
doswiadczeniem oraz faktem, ze przedmiot zamdwienia zamierza zrealizowac sitami wtasnymi bez udziatu podwykonawcdw.
Na potwierdzenie przytoczonych stwierdzen Wykonawca przedtozyt jedynie poswiadczenie wykonania jednej roboty
budowlanej oraz kosztorys ofertowy dla przedmiotowej inwestycji.

W ztozonych wyjasnieniach Wykonawca nie wskazat i nie przedtozyt zadnych dowodéw w postaci faktur zakupu materiatéw
(proforma), czy innego dokumentu poswiadczajacego, iz materiaty zostang nabyte ponizej kosztéw nabycia.

Wykonawca nie wykazat réwniez, iz zaoferowana cena roboczogodziny w wysokos$ci 12,00 zt. netto zapewni osiggniecie
przez pracownikéw pensji w wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace, ktére w 2020 r. wynosito 2600 zt. brutto, przy
stawce godzinowej 17,00 zt. brutto.

Dla poréwnania w 2018 roku pensja minimalna wynosita 2100 zt. brutto, a stawka godzinowa wyniosta 13,70 zt.

W ocenie zamawiajacego, w postepowaniu wyjasniajagcym Wykonawca powinien udowodnié, nie budzac watpliwosci
Zamawiajacego, ze sktadowe ceny s racjonalne i umozliwiajg prawidtowe wykonanie przedmiotu zamdwienia. Dlatego to
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wzruszenie przyjetego domniemania, musza one by¢ konkretne, wyczerpujace i rzeczywiscie uzasadniajgce podang cene w
ofercie. Takie stanowisko wyrazit SO w Warszawie w wyroku, z dnia 05. 01. 2007 r. (V Ca 2214/06), nie jest wystarczajace
ztozenie jakichkolwiek wyjasnien, lecz wyjasnien odpowiednio umotywowanych, przekonujacych, ze zaproponowana oferta
nie zawiera razgco niskiej ceny. Zdaniem sadu ,intencja” ustawodawcy byto danie oferentowi mozliwosci uchronienia sie
przed odrzuceniem oferty z uwagi na podejrzenie zamieszczenia w niej razgco niskiej ceny.

Podobne zdanie wyrazata wielokrotnie KIO, podnoszgc w wyrokach, iz Wykonawca powinien ztozy¢ wyczerpujgce wyjasnienia
i udowodnic realnos$¢ zaoferowanej ceny - wyrok z dnia 13. 12. 2008 r. KIO/UZP 1443/08), oraz udowodni¢, ze jego cena jest
wiarygodna, tzn., Ze z tytutu realizacji zamdwienia i pozyskanego za nie wynagrodzenia przy zachowaniu nalezytej
starannosci, Wykonawca nie bedzie ponosit strat - wyrok z dnia 28. 01. 2010 r., KIO/UZP 1746/09. Wykazano réwniez, ze
cena nawet znaczaco odbiegajaca od szacunkowej wartosci zamoéwienia, czy nawet od cen innych Wykonawcdw, nie musi
by¢ cena razaco niska, o ile wezwany do wyjasnien Wykonawca jest w stanie udowodni¢ prawdziwos¢ podanych w ofercie
elementéw cenotwdrczych. Wykonawca, ktéry sktada wyjasnienia w zakresie razgco niskiej ceny, powinien wykazaé, co
spowodowato obnizenie ceny oferty. Znowelizowany przepis zdyskontowat utrwalony juz w orzecznictwie poglad, iz
wystosowanie wezwania do wykonawcy rodzi po jego stronie obowigzek obalenia domniemania, iz zawarta w ofercie cena
nosi znamiona razaco niskiej (KIO 1287/14 czy KIO 918/14).

Jednoczesnie nalezy zwréci¢ uwage, iz zamawiajacy nie ma obowigzku podpowiadaé¢ wykonawcy dlaczego zadeklarowana
przez niego cene uwaza za razgco niska (SO w Warszawie sygn. IC Ca 1299/2009 czy KIO 2659/12 lub KIO 1363/13).
Wykonawca, sktadajac wyjasnienia odnoszace sie do ceny oferty, powinien wskazaé, co spowodowato mozliwos¢ obnizenia
ceny oraz stopien, w jakim cena zostata obnizona dzieki wskazanym czynnikom. Odpowiedz wykonawcy nie moze by¢
lakoniczna i powierzchowna, aby mozna jg byto potraktowaé, jako wyczerpujacga i rozwiewajgca watpliwosci. Aby odpowiedz
ztozona na wezwanie wystosowane na podstawie art. 90 p.z.p. posiadata walor wyjasnien elementdéw oferty majacych wptyw
na wysokos$¢ ceny, musi by¢ bardziej szczegétowa w zakresie elementéw sktadajgcych sie na zaoferowang cene anizeli sama
oferta. ,Wykonawca wezwany do ztozenia wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny powinien wykaza¢, co spowodowato
obnizenie ceny oraz w jakim stopniu wskazane przez niego elementy ceny wptynety na jej obnizenie, jak réwniez przedstawic
dowody na potwierdzenie zaistnienia podnoszonych okolicznosci.” (KIO 1287/13). Art. 90 ust. 3 ,nakazuje zamawiajacemu
odrzuci¢ oferte wykonawcy, ktéry nie ztozyt wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami
potwierdza, ze oferta zawiera razgco niska cene [...] przy czym z brakiem wyjasnien utozsamia sie ztozenie wyjasnien
lakonicznych, ogdlnikowych.” (KIO 2031/12).

Celem ztozenia wyjasnien jest umozliwienie zamawiajacemu zweryfikowania poprawnosci dokonanej przez wykonawce
kalkulacji ceny, a nie ztozenie ogdlnego zapewnienia, ze wykonawca wykona zamdwienie za 0szacowang przez siebie cene.
Wyjasnienia z tego powodu powinny by¢ wyczerpujgce, konkretne i przekonujgce, ujawniajgce najwazniejsze sktadniki
cenotwodrcze, jak przyktadowo koszt pracownikéw, zaangazowania odpowiedniego sprzetu, czy wreszcie marze wykonawcy.
W przeciwnym wypadku wyjasnienia beda miaty jedynie charakter iluzorycznych i nie beda stanowity wyjasnienia elementéw
oferty, majacych wptyw na wysokos¢ cen”. (tak tez: SO w Warszawie sygn. V Ca 2214/16; SO w Poznaniu sygn. X Ga 127/08).
Konsekwencjg ztozenia takich “wyjasnien” powinno de facto by¢ uznanie ich za w ogéle nieztozone (tak: KIO/2498/10; KIO
2712/12 czy KIO 2031/12). Wykonawca, przedstawit kalkulacje ceny ofertowej, bez przedstawienia jakichkolwiek dowodéw
oraz obliczen. W zwiazku z powyzszym przyjecie przez Zamawiajacego wyjasnien niepetnych lub niejasnych, lakonicznych i
og6lnikowych naruszatoby zasade réwnego traktowania Wykonawcoéw oraz zasade konkurencyjnosci.

Reasumujac, w ocenie Zamawiajgcego, Wykonawca sktadajgc na wezwanie zamawiajacego wyjasnienia w zakresie razaco
niskiej ceny lub istotnych elementdw sktadowych sktadajacych sie na globalng cene oferty nie wykazat, ze ztozona w
postepowaniu oferta nie zawiera razaco niskiej ceny.

W zwiazku z powyzszym, biorac pod uwage catos¢ zgromadzonego materiatu, ztozona oferta  podlega odrzuceniu z
postepowania na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 ustawy Pzp.

Ustugi Budowlane WELKO Ewelina Pelc 37-112 Kosina 750 (oferta nr 3)
Podstawa wykluczenia:
art. 89 ust. 1 pkt. 7a w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do budynkéw w
miejscowosci Szowsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.
Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajgcy wezwat
niektdérych wykonawcéw do ztozenia wyjasnien w zakresie wtasnych ofert pod katem, czy nie zawierajg razaco niskiej ceny.
W zwiazku z przedtuzajaca sie procedura postepowania, wobec uptywajgcego terminu zwigzania oferta, zamawiajacy
pismem z dnia 04 stycznia 2021 r. wezwat wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg na okres nastepnych 30 dni.

W zwigzku z tym, ze w zakreslonym przez Zamawiajgcego terminie do przedtozenia dokumentu wyrazajgcego zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, nie wptynat zaden dokument od Wykonawcy, wyrazajacy zgode na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, dlatego tez Zamawiajacy biorgc pod uwage zapisy art. 85 ust. 1, 2i 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a
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Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjno- Budowlanych INZ.-BUD Sp. z 0.0. ul. Chyszowska 12, 33-100

Tarnéw (oferta nr 5)
Podstawa wykluczenia:
art. 89 ust. 1 pkt. 7a w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytagczami do budynkéw w
miejscowosci Szdwsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.

Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajacy wezwat
niektdérych wykonawcéw do ztozenia wyjasnien w zakresie wtasnych ofert pod katem, czy nie zawierajg razaco niskiej ceny.
W zwigzku z przedtuzajaca sie procedurg postepowania, wobec uptywajacego terminu zwigzania oferta, zamawiajacy
pismem z dnia 04 stycznia 2021 r. wezwat wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg na okres nastepnych 30 dni.

W zwigzku z tym, ze w zakreslonym przez Zamawiajgcego terminie do przedtozenia dokumentu wyrazajgcego zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta, nie wptynat zaden dokument od Wykonawcy, wyrazajacy zgode na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg, dlatego tez Zamawiajgcy biorgc pod uwage zapisy art. 85 ust. 1, 2i 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a
ustawy Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) odrzucit oferte Wykonawcy:
Przedsiebiorstwo Rob6t Inzynieryjno- Budowlanych INZ.-BUD Sp. z 0.0. ul. Chyszowska 12, 33-100 Tarnéw, z dalszego toku
postepowania.

ISAGO Karol Kluza Bukowiec 100A, 36-100 Kolbuszowa (oferta nr 6)
Podstawa wykluczenia:
art. 89 ust. 1 pkt. 7a w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podci$nieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do budynkéw w
miejscowosci Szowsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.

Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajacy wezwat
niektérych wykonawcéw do ztozenia wyjasnien w zakresie wtasnych ofert pod katem, czy nie zawierajg razaco niskiej ceny.
W zwigzku z przedtuzajaca sie procedurg postepowania, wobec uptywajacego terminu zwigzania oferta, zamawiajgcy
pismem z dnia 04 stycznia 2021 r. wezwat wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta na okres nastepnych 30 dni.

W zwigzku z tym, ze w zakreslonym przez Zamawiajgcego terminie do przedtozenia dokumentu wyrazajgcego zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta, nie wptynat zaden dokument od Wykonawcy, wyrazajacy zgode na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, dlatego tez Zamawiajgcy biorgc pod uwage zapisy art. 85 ust. 1, 2i 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a
ustawy Prawo zaméwieh publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.) odrzucit oferte Wykonawcy
ISAGO Karol Kluza Bukowiec 100A, 36-100 Kolbuszowa z dalszego toku postepowania.

GEO Sp. z 0.0. ul. Ztota Géra 19a 37-550 Radymno (oferta nr 7)
Podstawa wykluczenia:
art. 89 ust. 1 pkt. 7a w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
W toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej
podcisnieniowej na system kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej z pompowniami oraz przytaczami do budynkéw w
miejscowosci Szowsko, w terminie sktadania ofert ztozonych zostato 8 ofert przetargowych. Wszystkie oferty zostaty
zabezpieczone wadium w okreslonej wysokosci.
Po dokonanej analizie ztozonych ofert pod katem przestanek okreslonych w art. 89 ust. 1 ustawy, zamawiajgcy wezwat
niektdérych wykonawcéw do ztozenia wyjasnien w zakresie wtasnych ofert pod katem, czy nie zawierajg razaco niskiej ceny.
W zwiazku z przedtuzajaca sie procedura postepowania, wobec uptywajgcego terminu zwigzania oferta, zamawiajacy
pismem z dnia 04 stycznia 2021 r. wezwat wszystkich Wykonawcéw do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg na okres nastepnych 30 dni.

W zwigzku z tym, ze w zakreslonym przez Zamawiajgcego terminie do przedtozenia dokumentu wyrazajgcego zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, nie wptynat zaden dokument od Wykonawcy, wyrazajacy zgode na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, dlatego tez Zamawiajacy biorgc pod uwage zapisy art. 85 ust. 1, 2i 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a
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GEO Sp. z 0.0. ul. Ztota Gora 19a 37-550 Radymno z dalszego toku postepowania.

W postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupéw- art. 92 ust. 1 pkt. 6 Pzp.

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie podpisania po uptywie daty 16 lutego 2021 r. w przypadku przestania
zawiadomienia o wyborze oferty faxem lub droga elektroniczng lub po uptywie daty 21 lutego 2021 r. w przypadku
przestania zawiadomienia o wyborze w inny sposéb (art. 94 ust.1 pkt. 2 ustawy Pzp.)

Wéjt Gminy Wiazownica
Marian Jerzy Ryznar

Otrzymuja:
1. Wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu.

2. Tablica ogtoszen Urzedu.
3. BIP Wigzownica.
4. a/a
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